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1. Общие положения
Назначение фонда оценочных средств. 
Оценочные средства предназначены для контроля и оценки образовательных достижений обучающихся, освоивших программу МДК.

1.1. Используемые ФОС:

по дисциплине:

- для проведения текущего контроля: комплексные ситуационные (практические) задачи, задания для составления правоприменительных актов;

1.2. Структура и содержание заданий разработаны в соответствии с рабочей программой МДК. 

Задачи ФОС:

- оценка достижений студентов в процессе изучения дисциплины в соответствии с разработанными и принятыми критериями по каждому виду контроля;

- управление процессом приобретения студентами необходимых знаний, умений, навыков и формирования компетенций, определенных в ФГОС по соответствующему направлению подготовки.

Основные принципы ФОС:

-валидность (объекты оценки соответствуют поставленным целям обучения);

-надежность (точность, степень постоянства, стабильность, устойчивости результатов оценивания при повторных предъявлениях);

-системность оценивания (циклический характер оценивания);

-соответствие содержания материалов оценочных средств уровню и стадии обучения);

-наличие четко сформулированных критериев оценки для каждого контрольного мероприятия;

-максимальная объективность используемых процедур и методов оценки;

-использование ФОС не только в качестве средства оценивания, но и обучения.

1.Паспорт фонда оценочных средств 

· ФОС итоговой аттестации дисциплины. 

· Карта ФОС итоговой аттестации дисциплины.

· Оценочные средства для контролируемых компетенций при итоговой аттестации.

· ФОС текущей аттестации дисциплины. 

· Карта фонда оценочных средств текущей аттестации дисциплины.

· Оценочные средства для контролируемых компетенций.

· Самостоятельная работа.  

· Семинарские занятия.
1. Перечень компетенций выпускников образовательной программы, в формировании которых участвует дисциплина: 

ОК-1 - осознание социальной значимости своей будущей профессии, проявлением нетерпимости к коррупционному поведению, уважительным отношением к праву и закону, обладанием достаточным уровнем профессионального правосознания;

ПК-2 - способность квалифицированно применять нормативные правовые акты в конкретных сферах юридической деятельности, реализовывать нормы материального и процессуального права в профессиональной деятельности 
ПК-7 - способность квалифицированно толковать нормативные правовые акты.

2. ФОС итоговой аттестации 

2.1 Карта ФОС итоговой аттестации дисциплины, проводимой в форме зачета 

	Раздел дисциплины 
	Компетенции 
	Средства оценки 

	1. Обязательства Российской Федерации, вытекающие из Европейской Конвенции о защите прав человека и основных свобод
	ОК-1, ПК-2, ПК-7 
	Вопросы на зачете, реферат

	2. Общие сведения об организации и деятельности Европейского Суда по правам человека
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Вопросы на зачете, реферат

	3. Требования к приемлемости индивидуальной жалобы
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Вопросы на зачете, реферат

	4. Право на жизнь и запрещение пыток и жестокого обращения: 

основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Вопросы на зачете, реферат

	5. Право на свободу и личную неприкосновенность:  основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Вопросы на зачете, реферат

	6. Право на справедливое судебное разбирательство и право на обжалование приговоров по уголовным делам во второй инстанции: основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика.
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Вопросы на зачете, реферат

	7. Право на уважение частной и семейной жизни: основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика.
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Вопросы на зачете, реферат


2.2. Оценочные средства для контролируемых компетенций при итоговой аттестации дисциплины.

2.2.1. 
Контрольные вопросы для самоподготовки  и подготовки к итоговой аттестации по дисциплине.

1. Обязательства Российской Федерации, вытекающие из ратифицированных ею международных договоров
2. Проблемы имплементации норм международного права в правовую систему РФ.
3. Проблемы применения положений международных договоров, ратифицированных РФ, при осуществлении  уголовного судопроизводства в РФ
4. Проблемы определения соотношения между положениями Конституции РФ и положениями Европейской Конвенции.

5. Проблемы определения места и роли решений Европейского Суда по правам человека в системе источников российского уголовно-процессуального права

6. Отражение положений Европейской Конвенции в решениях Конституционного Суда РФ, Постановлениях Пленума Верховного Суда РФ и Высшего Арбитражного Суда РФ
7. Состав и структура Европейского Суда по правам человека
8. Особенности рассмотрения дел Европейским Судом по правам человека

9. Вступление в силу, толкование и исполнение решений Европейского Суда по правам человека
10. Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ.

11. Проблемы реализации в РФ позитивных обязанностей государства по обеспечению права на жизнь, запрета пытки, бесчеловечного, унижающего достоинство обращения

12. Проблемы обеспечения эффективного предварительного расследования в РФ заявлений о наличии запрещенного обращения
13. Проблемы обеспечения обоснованности и мотивированности судебных решений о заключении под стражу до суда и продлении сроков заключения под стражу. 

14. Проблемы определения содержания права на судебную защиту в РФ. Соотношение права на судебную защиту с правом на справедливое судебное разбирательство, на доступ к правосудию, на эффективное средство правовой защиты.

15. Право на обжалование судебных решений по уголовному делу и принцип правовой определенности: проблемы соотношения

16. Проблемные вопросы определения перечня субъектов права на справедливое судебное разбирательство и права на судебную защиту

17. «Автономные» понятия, сформулированные ЕСПЧ при рассмотрении жалоб на нарушение статьи 6 Конвенции, и их значение для российской науки уголовного процесса и правоприменительной практики

18. Проблемы обеспечения в уголовном судопроизводстве РФ обязательности судебных решений, принятых при осуществлении судебного контроля за предварительным расследованием.

19. Проблемы обеспечения в уголовном судопроизводстве РФ независимости суда и беспристрастности судей.

20. Состязательность и равенство сторон: соотношение правовых позиций ЕСПЧ с российской правовой доктриной и законодательством.

21.  Проблемы обеспечения баланса различных интересов при решении судом вопроса о проведении закрытого судебного заседания по уголовному делу. Проблемы обеспечения гласности российского уголовного процесса.

22. Проблемы обеспечения разумного срока уголовного судопроизводства в РФ.

23. Проблемы реализации в уголовном процессе РФ принципа презумпции невиновности в его понимании, предложенном ЕСПЧ.

24. Права обвиняемого при рассмотрении судом уголовного дела, закрепленные в ч.3 ст. 6 Европейской Конвенции: проблемы восприятия в теории, законодательстве и правоприменительной практике РФ.

25. Проблемы изменения обвинения в суде: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством, правовой доктриной и правоприменительной практикой РФ

26. Проблемы правовой регламентации заочного судебного разбирательства по уголовным делам.

27. Позиции ЕСПЧ по вопросам доказывания: новые и старые проблемы для российской теории и практики уголовно-процессуального доказывания

28. Проблемы реализации в уголовном процессе РФ права обвиняемого допрашивать показывающих против него свидетелей

29. Проблемы отграничения провокации преступления от правомерного оперативно- розыскного мероприятия: правовые позиции ЕСПЧ и Верховного Суда РФ

30. Проблемы осуществления судебного контроля за ограничениями права на уважение частной и семейной жизни в российском уголовном судопроизводстве

Темы рефератов:

1.
Обязательность положений Конвенции о защите прав человека и основных свобод для РФ. Соотношение между Европейской Конвенцией, Конституцией РФ и законодательством РФ

2.
Проблемы имплементации норм международного права в правовую систему РФ.

3.
Право на жизнь (статья 2 Конвенции) и право не подвергаться запрещенному обращению (статья 3 Конвенции): позитивное содержание и вытекающие из него обязанности РФ.

4.
Статья 3 Конвенции: содержание и основные проблемы реализации в РФ

5.
Право на свободу и личную неприкосновенность при заключении под стражу до суда  (статья 5 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике

6.
Право на уважение частной и семейной жизни (статья 8 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и проблемы реализации в уголовном процессе РФ 

7.
Реализация права на судебное разбирательство в разумный срок (статья 6 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике 

8.
Право обвиняемого на защиту, как составная часть права на справедливое судебное разбирательство (ч.3 ст. 6 Европейской конвенции):  толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике. 

9.
Производство в порядке надзора и в кассационной инстанции с точки зрения принципа правовой определенности (статья 6 Европейской Конвенции): правовые позиции ЕСПЧ и Конституционного Суда РФ и их реализация в России (взять только один вид процесса: уголовный, гражданский или арбитражный процессе РФ)

10.
Независимость суда и беспристрастность судей как элементы права на справедливое судебное разбирательство (статья 6 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике

11.
Состязательность и равенство процессуальных возможностей сторон (статья 6 Европейской Конвенции): соотношение толкования этих принципов Европейским Судом по правам человека с пониманием их Конституционным Судом РФ и российской наукой, их реализацией в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике.

12.
Запрет провокации при осуществлении ОРД: содержание, последствия, проблемы реализации в РФ.

13.
Право обвиняемого допрашивать показывающих против него свидетелей: правовые позиции ЕСПЧ и их реализация в законодательстве и правоприменительной практики РФ.

14. «Автономные» понятия, сформулированные ЕСПЧ при рассмотрении жалоб на нарушение статьи 6 Конвенции, и их значение для российской науки уголовного процесса и правоприменительной практики

15.
Обеспечение баланса различных интересов при решении судом вопроса о проведении закрытого судебного заседания по уголовному делу (статья 6 Конвенции). Проблемы обеспечения гласности российского уголовного процесса.

16.
Проблемы изменения обвинения в суде: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством, правовой доктриной и правоприменительной практикой РФ

17.
Частная и семейная жизнь: содержание и пределы ограничения в правовых позициях ЕСПЧ и российском законодательстве и правоприменительной практике

18.
Соотношение права на уважение частной и семейной жизни с другими правами, предусмотренными Конвенцией

19.
Судебный контроль за ограничениями права на уважение частной и семейной жизни 

20.
Содержание свободы мысли, совести и религии. Пределы ограничения этих свобод: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством и правоприменительной практикой РФ.

21.
Свобода выражения мнения и ее ограничения: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством и правоприменительной практикой РФ.

22.
Пределы реализации права на свободу собраний и объединений: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с позициями Конституционного Суда РФ, законодательством и правоприменительной практикой РФ.

23.
Запрещение дискриминации: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с позициями Конституционного Суда РФ, законодательством и правоприменительной практикой РФ.

24.
Право на уважение своей собственности (Протокол № 1 к Конвенции): правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством и правоприменительной практикой РФ.

25. «Свободная тема» - по согласованию с преподавателем – любая другая проблема толкования и применения положений Конвенции.

2.1.2. Критерии оценки 

Основной контроль по учебная дисциплине «Защита прав человека в Европейском суде» - зачет. 

На итоговом зачете уровень подготовки магистранта оценивается по следующим критериям:
- соответствие ответа изученному материалу, входившему в программу курса;
- дополнительные сведения, полученные студентом самостоятельно;
- форма представления ответа, грамотность речи, логичность и последовательность изложения;
- обоснованность, четкость, краткость изложения ответа;
- умение студента ориентироваться в изученном материале, давать оценку тем или иным юридическим фактам и категориям;
- умение студента производить анализ излагаемых сведений;
- аргументированность ответа.
Результаты сдачи зачета дифференцируются оценками «зачтено» и «не зачтено». 
Оценка «зачтено» - магистрант твердо знает программный материал, грамотно и по существу его излагает, не допускает существенных неточностей в ответе на вопрос, может правильно применять теоретические положения и владеет необходимыми умениями и навыками при выполнении практических заданий.
Оценка «не зачтено» - магистрант не знает значительном части программного материала, допускает существенные ошибки, с большими затруднениями решает задачи и практические задания.
2.3.  ФОС текущей аттестации дисциплины

2.3.1.  Карта фонда оценочных средств текущей аттестации дисциплины, проводимой в форме выполнения заданий и решения задач.

	Раздел дисциплины 
	Компетенции 
	Средства оценки 

	1. Обязательства Российской Федерации, вытекающие из Европейской Конвенции о защите прав человека и основных свобод
	ОК-1, ПК-2, ПК-7 
	Проведение мозгового штурма, работа в малых группах, презентация и супервизия результатов 

	2. Общие сведения об организации и деятельности Европейского Суда по правам человека
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Реферат, доклад, творческое задание, работа в малых группах, демонстрация результатов

	3. Требования к приемлемости индивидуальной жалобы
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Реферат, доклад, работа над задачами, кейсовыми заданиями в малых группах, ролевая игра, представление и супервизия результатов 

	4. Право на жизнь и запрещение пыток и жестокого обращения: 

основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Реферат, доклад, работа над задачами, кейсовыми заданиями в малых группах, мини-суды, представление и супервизия результатов 

	5. Право на свободу и личную неприкосновенность:  основные прецеденты ЕСПЧ и рос-сийское законодательство и правоприменительная практика
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Реферат, доклад, работа над задачами, кейсовыми заданиями в малых группах, «займи позицию», представление и супервизия результатов 

	6. Право на справедливое судебное разбирательство и право на обжалование приговоров по уголовным делам во второй инстанции: основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика.
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Реферат, доклад, работа над задачами, кейсовыми заданиями в малых группах, представление и супервизия результатов 

	7. Право на уважение частной и семейной жизни: основные прецеденты ЕСПЧ и российское законодательство и правоприменительная практика.
	ОК-1, ПК-2, ПК-7
	Реферат, доклад, работа над задачами, кейсовыми заданиями в малых группах, представление и супервизия результатов 


2.4. Оценочные средства для текущей аттестации

2.4.1. Примерные кейсовые задания:

1. Ознакомьтесь со следующим текстом и укажите, какие требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ были/не были в нем соблюдены:

В ЕВРОПЕЙСКИЙ СУД 

Просим Вас помиловать гражданина России, уроженца Пермского края, поселка Суксун, Павла Викторовича Попова или применить к нему условный срок заключения. 26 июля 2012 года ему было вынесено обвинение и назначено наказание в виде 5ти лет лишения свободы с отбыванием срока в колонии строго режима. Данное наказание в отношении гражданина Попова назначил Суксунский суд, признав его виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 4 ст.111 УК РФ (умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего).

Восьмилетний Павел Попов жил по соседству с 33-летним мужчиной. И**** А**** хорошо знал маленького соседа. И как-то раз, он купил соседскому мальчику мороженое и отвел его в лес, где напоил его вином и над ним надругался. Об этом стало известно Пашиным сверстникам. Каждый день, до окончания школы, с восьмилетнего возраста до семнадцати лет, над мальчиком издевались. А**** осудили за спаивание малолетних, а факт изнасилования удалось мастерски «скрыть». И**** отсидел чуть меньше трех лет и вышел на свободу. Моральная компенсация родственникам составила 5 тысяч рублей и пакет с продуктами. Адвокаты уверяют, что в последнее время педофил встал на путь исправления, но дом, где последние годы жил А****, завален бутылочками из-под спирта и мусором.

Восьмилетний изнасилованный мальчик с абсолютно поломанной психикой и жизнью, которого травили 9 лет «добрые» одноклассники, пытался бежать из этого города, чтобы начать жизнь сначала, как только закончил школу. Но у него заболевает мама, и он вынужден вернуться обратно в Суксун. И выясняется, что человек, поломавший его жизнь, по-прежнему является его соседом. Он живет в том же подъезде, что и мальчик. И каждый день Паша Попов видит своего насильника, в глазах которого по-прежнему сладострастие и власть над человеком, которому он полностью искалечил жизнь.

Когда Попов решился на встречу с преступником, то не смог сдержать эмоций. Педофил скончался от побоев. Павел не хотел убивать его. Он раскаялся на суде, он просто хотел побить его, но не рассчитал сил и А**** скончался от кровопотери…когда Павел узнал, что он умер, сам пришел в полицию и сдался. Он полностью признал свою вину на суде и раскаивается в содеянном.

На вынесении приговора пришли более сотни горожан, лично не знакомых с Павлом Поповым, но узнавших его историю из СМИ, уже более 2000 поддерживают Павла в социальных сетях. Большинство присутствовавших в зале считают обвиняемого — потерпевшим.

Убедительная просьба не оставить без внимания этот вопрос! Не позвольте искалечить окончательно жизнь этому мальчику, он сможет стать достойным членом общества! Он не нуждается в заключении под стражу, он должен начать новую жизнь!

28.10.2016

2. Ознакомьтесь с видеороликом флешмоба.

Решите, есть ли основания для обращения в ЕСПЧ, при следующих условиях:

Через 15 дней после размещения на YouTube видео под названием «Нереально классный флешмоб 26.02.12 на Воробьевых горах» пятеро из участников этого флешмоба были привлечены к административной ответственности по ст. 20.2.2. КоАП РФ. Согласно составленным протоколам, все они приняли участие в «не являющемся публичным мероприятием массовом одновременном пребывании и передвижении граждан в общественном месте, которое повлекло нарушение общественного порядка, создало помехи движению пешеходов, а также доступу граждан к объектам транспортной и социальной инфраструктуры». Один из участников  мероприятия – Андрей Миронов (первый начавший танцевать), как оказалось, 5 месяцев назад уже привлекался за аналогичное деяние к административной ответственности в виде штрафа в размере 150 тыс. рублей. Мировой судья, рассмотрев протокол в отношении Андрея, вынес постановление, которым  признал его виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 4 ст.  20.2.2. КоАП РФ, и применил к нему наказание в виде административного ареста на срок 25 суток. Данное постановление было мотивировано тем, что действия участников флешмоба, в числе которых был Андрей, нарушали общественный порядок, создали помехи движению пешеходов, препятствовали доступу граждан к троллейбусной остановке, а также мешало молодоженам фотографироваться на набережной. Вышестоящий суд оставил это постановление без изменения, а жалобу Андрея без удовлетворения.

Андрей желает обратиться в ЕСПЧ с жалобой на нарушение Российской Федерацией его права, предусмотренного статьей 11 Конвенции: «Свобода собраний и объединений».

Ознакомьтесь для справки с: 

1)
Постановлением ЕСПЧ по делу «Сергей Кузнецов (Sergey Kuznetsov) против Российской Федерации»  (от 23 октября 2008 года)

2)
Извлечением из Постановления ЕСПЧ по делу «Скиба против Польши (Skiba v. Poland)  (N 10659/03 от 7 июля 2009 года)

3)
Извлечением из Постановления ЕСПЧ по делу Раи и Эванс против Соединенного Королевства (Rai and Evans v. United Kingdom) (№ 26258/07 и 26255/07 от 17 ноября 2009 года)

3. Ознакомьтесь с предложенным текстом постановления суда об удовлетворении ходатайства следователя об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу. Оцените его с учетом позиций ЕСПЧ. 

Проводится мини-суды. Задача адвокатов: мотивировать апелляционную жалобу на данное постановление, задача прокуроров – мотивировать необходимость отказа в удовлетворении жалобы, задача судей – принять обоснованное решение с учетом обстоятельств дела и позиций ЕСПЧ.

2.4.2. Примерные задачи

Задача 1.

Тетерук был осужден к 3 годам лишения свободы районным судом. Приговор был вынесен 25 апреля. В апелляционном порядке приговор не пересматривался. В качестве защитника Тетерука участвовал адвокат Б.

В сентябре того же года прокурор обратился в Президиум Московского городского суда с кассационным представлением, в котором ссылался на то, что судом первой инстанции были допущены ошибки в применении норм процессуального и материального права, в связи с чем было назначено чрезмерно мягкое наказание. Прокурор просил приговор отменить и дело направить на новое рассмотрение.

Адвокат Б. подал заявление с просьбой об уведомлении его о дате, месте и времени заседания президиума по рассмотрению представления прокурора. На копии данного заявления стоит отметка о принятии его судом, согласно которой данное заявление поступило в Московский городской суд 27 ноября.

Дело было рассмотрено президиумом Московского городского суда 5 декабря в отсутствие адвоката Б. Представление прокурора было удовлетворено, приговор отменен и дело направлено на новое рассмотрение. Адвокат Б. не был при этом уведомлен о дате заседания президиума суда.

Адвокат Б. обратился с жалобой к председателю Московского городского суда, от которого получил ответ, согласно которому участие адвоката Б. в качестве защитника Тетерука было невозможно в связи с тем, что соответствующее заявление адвоката поступило лишь 6 декабря. 

Были ли допущены нарушения прав, предусмотренных Европейской
 Конвенцией?

Задача 2.

В ходе предварительного следствия по уголовному делу установлено, что Вартанян - армянин по национальности - недостаточно владеет русским языком. В целях обеспечения его права на защиту в полном объеме было признано необходимым обеспечить участие переводчика в производстве по уголовному делу в отношении Вартаняна.

Постановлением следователя по указанному уголовному делу был назначен переводчик.

Все основные следственные действия, в том числе предъявление обвинения и ознакомление с материалами уголовного дела, были произведены с участием переводчика. 

Однако, обвинительное заключение ему было вручено только на русском языке, без перевода на его родной язык.

Впоследствии переводчик был допущен и к участию в производстве по уголовному делу в ходе судебного следствия. 

Вартанян признан виновным и осужден за приготовление и организацию убийства по найму, группой лиц по предварительному сговору.

Приговор был обжалован осужденным в апелляционном порядке, однако апелляционной инстанцией он был оставлен без изменения.

Были ли допущены нарушения прав, предусмотренных Европейской
 Конвенцией?
Задача 3.

Постановлением судьи районного суда от 22 июня жалоба Мельникова на действия старшего следователя управления следственного комитета и бездействие надзирающего прокурора была рассмотрена в порядке, предусмотренном ст. 125 УПК РФ, и оставлена без удовлетворения.

Судебная коллегия по уголовным делам областного суда 11 августа отменила постановление судьи как незаконное, и материал с жалобой Мельникова направила на новое рассмотрение в тот же суд.

Жалоба Мельникова была повторно рассмотрена тем же судьей, который вновь вынес постановление от 16 сентября об оставлении жалобы без удовлетворения.

Судебная коллегия по уголовным делам областного суда своим определением от 17 ноября оставила указанное постановление судьи без изменения, а жалобу Мельникова - без удовлетворения.

Были ли допущены нарушения прав, предусмотренных Европейской
 Конвенцией?
Задача 4.

Г. обратился в суд с иском к Государственному учреждению -Региональному отделению Фонда социального страхования Российской Федерации о взыскании единовременной страховой выплаты и задолженности по ежемесячным страховым выплатам.

Свои требования истец мотивировал тем, что работал водителем в колхозе, 14 декабря 1982 года, исполняя трудовые обязанности, получил трудовое увечье, освидетельствование в бюро медико-социальных экспертиз впервые прошел в 2003 году. По заключению медико-социальной экспертизы, Г. утратил 20 процентов профессиональной трудоспособности, с 1 июня 2004 года после переосвидетельствования установлена 30-процентная утрата профессиональной трудоспособности. Приказом Государственного учреждения - Регионального отделения Фонда социального страхования Российской Федерации назначены и производятся ежемесячные страховые выплаты, однако в установленном законом порядке они не индексируются, единовременная страховая выплата не выплачена.

Истец просил обязать ответчика произвести перерасчет ежемесячных страховых выплат с учетом индексации, взыскать единовременную страховую выплату и задолженность по ежемесячным страховым выплатам.

Решением районного суда от 12.10.2005 г. иск удовлетворен. Ежемесячные страховые выплаты, назначенные истцу с 19 мая 2003 года, суд проиндексировал, применив коэффициенты повышения минимального размера оплаты труда (1,581; 1,515, 1,5; 1,5) за период с 2000 по 2003 годы включительно.

Решение районного суда оставлено без изменения определением судебной коллегии по гражданским делам областного суда, вынесенным 18.02.2006 г.

01.04.2006 г. Г. был получен на руки исполнительный лист, который он в тот же день подал в службу судебных приставов в целях обеспечения исполнения судебного решения.

15.08.2007 г. Г. Получил назад исполнительный лист с постановлением о прекращении исполнительного производства в связи с недостаточностью средств на счету Регионального отделения Фонда социального страхования. 

До настоящего времени судебное решение, вынесенное в пользу Г., не исполнено.

Были ли допущены нарушения прав, предусмотренных Европейской
 Конвенцией?
Задача 5.

Защиту Алексеева в суде первой инстанции осуществлял адвокат Ф., который в апелляционном порядке приговор Верховного суда Чувашской Республики не обжаловал.

Осужденный Алексеев, находящийся под стражей, в апелляционной жалобе от 9 июня, поступившей в суд первой инстанции 11 июня, просил рассмотреть дело в апелляционном порядке без его участия, с участием адвоката Ф.

После этого Алексеев 4 ноября обратился с заявлением, которое поступило в Верховный Суд Российской Федерации 11 ноября, о предоставлении ему любого адвоката для защиты интересов при рассмотрении его апелляционной жалобы, так как от услуг адвоката Ф. он отказался.

Однако эти заявления осужденного судом кассационной инстанции оставлены без внимания. Ни Алексеев, ни какой-либо адвокат участия в рассмотрении дела кассационной инстанцией не принял.

Судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда Российской Федерации определением от 17 декабря оставила приговор в отношении Алексеева без изменения.

Были ли допущены нарушения прав, предусмотренных Европейской
 Конвенцией?  

2.4.4. Критерии оценки

Решение задач оценивается на оценки «зачтено» и «не зачтено»

 Оценка «зачтено» выставляется за правильное решение, содержащее ссылки на актуальную нормативную базу. 
Оценка «не зачтено» ставится, если задача не решена, решена неверно (дана неправильная юридическая квалификация, сформулировано некорректное прокурорское требование, выбрана не правильная форма реагирования или обращения).   

1.5.1. Доклад готовится на предложенную преподавателем тему.

1.5.2. Образцы тем для докладов:

· Кто может подать жалобу  в ЕСПЧ и в отношении кого (ratione personale)

· Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ, связанные со временем, когда произошло нарушение (ratione temporis)

· Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ, связанные с местом, где произошло нарушение (ratione loci)

· Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ, связанные с тем, нарушены ли права, предусмотренные Конвенцией (ratione materiale)

· Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ, связанные с тем, исчерпаны ли эффективные внутригосударственные средства правовой защиты права

· Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ, связанные с тем, не истек ли шестимесячный срок

· Недопустимость анонимных жалоб

· Недопустимость подачи явно необоснованных жалоб

· Недопустимость злоупотребления правом на обращение в Европейский Суд по правам человека:

· Требования к приемлемости жалобы в ЕСПЧ, связанные с тем, что ущерб не должен быть незначительным
При оценке доклада учитывается его содержание, степень самостоятельности автора в поиске источников, качество используемого материала, уровень усвоения и качество передачи материала, использование инфографики, . 

Доклад оценивается оценками «зачтено» и «не зачтено».

Оценка «зачтено» выставляется в том случае, если:

- содержание доклада в целом соответствует заявленной теме;

- произведен самостоятельный поиск актуальной информвции;

- обучающимся верно отражено содержание позиций ЕСПЧ.

Оценка «не зачтено» выставляется в том случае, если: 

- содержание доклада не соответствует ее теме;

- доклад содержит существенные ошибки в изложении правовых позиций ЕСПЧ.

Участие обучающихся в интерактивных методиках комментируется, но не оценивается.

3.1. Темы рефератов 

1. Процессуальное положение прокурора в досудебных стадиях уголовного Обязательность положений Конвенции о защите прав человека и основных свобод для РФ. Соотношение между Европейской Конвенцией, Конституцией РФ и законодательством РФ

2.
Проблемы имплементации норм международного права в правовую систему РФ.

3.
Право на жизнь (статья 2 Конвенции) и право не подвергаться запрещенному обращению (статья 3 Конвенции): позитивное содержание и вытекающие из него обязанности РФ.

4.
Статья 3 Конвенции: содержание и основные проблемы реализации в РФ

5.
Право на свободу и личную неприкосновенность при заключении под стражу до суда  (статья 5 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике

6.
Право на уважение частной и семейной жизни (статья 8 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и проблемы реализации в уголовном процессе РФ 

7.
Реализация права на судебное разбирательство в разумный срок (статья 6 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике 

8.
Право обвиняемого на защиту, как составная часть права на справедливое судебное разбирательство (ч.3 ст. 6 Европейской конвенции):  толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике. 

9.
Производство в порядке надзора и в кассационной инстанции с точки зрения принципа правовой определенности (статья 6 Европейской Конвенции): правовые позиции ЕСПЧ и Конституционного Суда РФ и их реализация в России (взять только один вид процесса: уголовный, гражданский или арбитражный процессе РФ)

10.
Независимость суда и беспристрастность судей как элементы права на справедливое судебное разбирательство (статья 6 Европейской Конвенции): толкование Европейским Судом по правам человека и реализация в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике

11.
Состязательность и равенство процессуальных возможностей сторон (статья 6 Европейской Конвенции): соотношение толкования этих принципов Европейским Судом по правам человека с пониманием их Конституционным Судом РФ и российской наукой, их реализацией в законодательстве РФ и российской правоприменительной практике.

12.
Запрет провокации при осуществлении ОРД: содержание, последствия, проблемы реализации в РФ.

13.
Право обвиняемого допрашивать показывающих против него свидетелей: правовые позиции ЕСПЧ и их реализация в законодательстве и правоприменительной практики РФ.

14. «Автономные» понятия, сформулированные ЕСПЧ при рассмотрении жалоб на нарушение статьи 6 Конвенции, и их значение для российской науки уголовного процесса и правоприменительной практики

15.
Обеспечение баланса различных интересов при решении судом вопроса о проведении закрытого судебного заседания по уголовному делу (статья 6 Конвенции). Проблемы обеспечения гласности российского уголовного процесса.

16.
Проблемы изменения обвинения в суде: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством, правовой доктриной и правоприменительной практикой РФ

17.
Частная и семейная жизнь: содержание и пределы ограничения в правовых позициях ЕСПЧ и российском законодательстве и правоприменительной практике

18.
Соотношение права на уважение частной и семейной жизни с другими правами, предусмотренными Конвенцией

19.
Судебный контроль за ограничениями права на уважение частной и семейной жизни 

20.
Содержание свободы мысли, совести и религии. Пределы ограничения этих свобод: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством и правоприменительной практикой РФ.

21.
Свобода выражения мнения и ее ограничения: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством и правоприменительной практикой РФ.

22.
Пределы реализации права на свободу собраний и объединений: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с позициями Конституционного Суда РФ, законодательством и правоприменительной практикой РФ.

23.
Запрещение дискриминации: правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с позициями Конституционного Суда РФ, законодательством и правоприменительной практикой РФ.

24.
Право на уважение своей собственности (Протокол № 1 к Конвенции): правовые позиции ЕСПЧ и их соотношение с законодательством и правоприменительной практикой РФ.

3.2. Требования и характеристика рефератов 

Самостоятельная работа магистрантов осуществляется в форме написания реферата по заданной либо согласованной с преподавателем теме. Реферат пишется по одной из предложенных тем. Цель написания реферата – проверка навыков анализа текстов Постановлений ЕСПЧ, умения вычленить и последовательно изложить содержание правовых позиций ЕСПЧ, отраженных в прочитанных Постановлениях, сопоставить эти правовые позиции с нормами российского законодательства, позициями Конституционного Суда РФ и Верховного Суда РФ, сравнить их с правоприменительной практикой и высказать свою позицию по вопросам их несовпадения. 

Структура реферата должна включать введение, несколько разделов (два или три), заключение. Во введении указывается цель работы, последовательность задач по ее достижению и предполагаемый результат. Разделы реферата должны отражать основные блоки в последовательности изложения идей реферируемого материала. Все цитаты должны быть снабжены сносками (внизу страницы с указанием названия книги, автора и страницы, откуда взята цитата). В заключении должны быть подведены итоги реферата. 

Предполагаемый объем – 10-15 страниц 12 шрифт, одинарный интервал, размер полей 2+ 2+2+2 (см).
3.3. Критерии оценки реферата 

При оценке реферата учитывается содержание работы, продемонстрированная степень владения материалом, уровень умения вычленить и изложить правовые позиции ЕСПЧ и высших судов РФ, самостоятельность анализа соответствия между правовыми позициями ЕСПЧ по теме реферата с законодательством и правоприменительной практикой РФ.
Реферат оценивается оценками «зачтено» и «не зачтено».
Оценка «зачтено» выставляется в том случае, если:
- содержание работы в целом соответствует заявленной теме;
- работа актуальна, написана самостоятельно;
- предложено адекватное изложение правовых позиций ЕСПЧ по теме реферата;

- дан анализ соотношения правовых позиций ЕСПЧ с позициями высших судов, законодательством и правоприменительной практикой РФ.

Оценка «не зачтено» выставляется в том случае, если: 
- содержание работы не соответствует ее теме;
- работа содержит существенные ошибки в изложении позиций ЕСПЧ, отсутствует анализ их  соотношения с позициями высших судов, законодательством и  правоприменительной практикой РФ. 

4. Использование интерактивных методов.

4. 1. Шкала мнений («займи позицию»)

Это стратегия, которая позволяет обучающимся выразить свое мнение по изучаемому вопросу. Им предлагается, отвечая на какой-либо вопрос или выражая свое отношение к какому-либо мнению, занять в аудитории определенное место, соответствующее  оттенку его мнения (например, полностью согласен; в основном согласен; не уверен; не совсем согласен; совершенно не согласен). В конце обучающиеся аргументируют свое мнение и выслушивают противоположные точки зрения. Ведущий может использовать различные шкальные параметры, чтобы определить последовательность взглядов обучающихся.

4. 2. Мозговой штурм

Мозговой штурм - это групповое генерирование идей по какой-либо проблеме. 

Правила мозгового штурма:

•
выдвигаемые идеи не оцениваются и не критикуются;

•
работа нацелена на количество, а не на качество: чем больше идей - тем лучше;

•
любые идеи можно стараться расширить, развить как только возможно;

•
одобряются безумные, из ряда вон выходящие идеи;

•
все идеи записываются, хотя бы посредством фиксации ключевого слова или фразы;

•
устанавливается и четко выдерживается время проведения штурма.

Мозговой штурм позволяет найти решение в ситуации, кажущейся тупиковой, расширить видение проблемы, преодолеть стереотипность мышления. Он дает возможность уйти от атмосферы состязательности к настроению продуктивного сотрудничества и является простым и эффективным способом сплочения группы. 

После окончания мозгового штурма проводятся обзор, анализ и отбор наиболее ценных предложений. Для этого могут использоваться приведенные выше или другие методы. При анализе важно прежде всего обращать внимание на полезные аспекты идей. Если они в целом и не являются работающими, тем не менее могут включать такие моменты, которые способны дать толчок новым творческим решениям.

4. 3. Работа в малых группах

Работая в малых группах, обучающиеся получают больше возможности активно участвовать в занятии, исполнять ведущие роли (вести дискуссию или выступать перед целым классом в качестве спикера, сообщающего групповое решение), учиться друг у друга, ценить различие точек зрения.

Обучающиеся должны владеть некоторыми предварительными знаниями, навыками и ресурсами, необходимыми для выполнения задания.

Обычно каждая группа включает не более 3-5 учащихся, но могут быть и исключения. Если результатом должен быть письменный документ, то иногда это количество лучше сократить до 2-3 человек. Внутри них должны быть разделены функции (например, один ведет дискуссию, другой делает записи, третий в роли спикера и т.д.). Разбиваться на группы можно по желанию или по расчету (например, на первый-пятый).

Инструкции должны быть ясными и немногочисленными. Проверьте, правильно ли обучающиеся поняли задачу. Обеспечьте группы нужными материалами и информацией.

После завершения задания сообщаются результаты. Это делают спикеры. Важно прояснить обоснование групповых решений. Если позволяет время, группы могут задать вопросы друг другу.

Презентация разработок проводится каждой группой по очереди. Следует объявить время для презентации каждой группы (5 мин.) и следить за его соблюдением. После презентаций тренеры предлагают дать короткий комментарий презентаций других групп, а затем комментирует полученные результаты, обращая внимание на соответствие применяемых методов поставленным целям и реальности запланированного на выполнение заданий времени.

4. 4.
Метод «Разбор судебного дела». 

Обучающимся предоставляются материалы учебного дела (кейса) и предлагается дать ответы на вопросы преподавателя. Например:

- Какое происшествие лежит в основе данного судебного дела? 

- Какие факты являются важными? 

- Определите юридический вопрос (вопросы), от которого(ых) зависит решение суда по данному делу?

Преподаватель у доски записывает факты и юридический вопрос.

4. 5.
Ролевая игра

 Этот метод заключается в том, что обучающиеся как бы вживаются в роль другого человека и действуют внутри нее. Обычно даются ситуации с открытым концом, в которых обучающиеся должны принять решение, разрешить конфликт или завершить предложенную ситуацию.

 Этот метод может дать обучающимся модели поведения, приемлемые в различных ситуациях, обостряет критическое мышление, развивает способность отстаивать свою точку зрения.

Существует множество ситуаций, которые могут послужить материалом для ролевой игры. Они включают: индивидуальные затруднения и ситуации разрешения конфликта. Игры могут использоваться при решении специфических вопросов или проблем. 

Преподаватель может назначить обучающихся на роли сам, дать им возможность распределить роли самим или вызвать добровольцев. Обучающиеся могут выступать как перед всем своим классом, так и работать одновременно в нескольких малых группах, на которые поделена учебная группа. Обучающиеся, которые не участвуют в ролевой игре, должны быть наблюдателями или выполнять другую роль (например протоколиста).

Обучающиеся сами выбирают стиль своего поведения в рамках игры в соответствии с тем, как бы в жизни действовал человек, попавший в данную ситуацию. Преподаватель не должен вмешиваться, за исключением случая, когда надо сдвинуть застопорившуюся ситуацию. Вмешательство должно быть кратким, точным и ясным. Иногда полезно попросить участников поменяться ролями или сыграть ее еще раз. 

Игра должна быть обсуждена и оценена. Как участники, так и наблюдатели должны иметь возможность проанализировать и обсудить, что происходило во время игры и почему. Вот типичные вопросы для обсуждения:

Чему вы научились из этого опыта?

Что вы чувствуете по поводу игры в целом и каждой роли в отдельности?

Была ли игра реалистичной? Чем она была похожа и чем отличалась от того, что происходит в жизни? Была ли решена проблема? Если да, то как? Если нет, то почему?

Что произошло, если бы что-то было сыграно иначе? Какие другие результаты появились бы?

4.6.
Мини-суды можно рассматривать как специфическую разновидность ролевой игры.

Этот метод позволяет учащимся разыграть судебный процесс по конкретному делу с минимальным числом участников. Суд представляет собой триаду: судья, который будет слушать обе стороны и принимать окончательное решение, обвиняемый и обвинитель (стороны, представители сторон).  Метод мини-судов дает возможность обучающимся получить упрощенное представление о том, как принимается судебное решение. Он предоставляет всем обучающимся возможность принять участие в задании, развивающем критическое мышление. После объявления судьями своих решений необходимо обсудить процесс принятия решения и сами решения, проанализировать процесс и обсудить, как участники "чувствовали" в роле судьи или представителя стороны, какие аргументы сторон повлияли на решение суда.

Пример применения метода:

Объявляется задание: для обвинителей и защитников – выступить в прениях с речью и с репликой. Для судьи – выслушать и принять решение, которое они должны быть готовы мотивировать. Предлагается регламент работы (на доске, экране и т.п.) Примерный регламент: речь обвинителя – 6 минут; речь защитника – 5 минут; реплики сторон – по 1 минуте. Судье на принятие решения – 2 мин.

Подведение итогов мини-судов: Судьям предлагается огласить свое решение, не мотивируя его (виновен/невиновен). Ответы записываются преподавателем в таблицу на доске или флипчарте.

Обсуждение итогов, в ходе которого судьям можно, например, предложить объяснить, почему они приняли такое решение, какие аргументы показались наиболее сильными, были ли неожиданные для них аргументы, повлияла на их решение только сила аргументов или манера, убедительность речи участников? Что именно в манере произнесения удачных речей произвело на них впечатление? Вопросы ко всем участникам. Например: правильно ли, что обвинителю было предоставлено больше времени? Почему? Как они использовали право на реплику? Для чего оно нужно? Нужно ли им было больше времени? Как бы они его использовали? Что бы они делали, если было бы необходимо анализировать юридическую силу отдельных доказательств и т.д.

Участие обучающихся в интерактивных методиках комментируется, но не оценивается.
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